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_Alexander Herzen_, en av Rysslands framsta politiska tdnkare, berdttar i sina

memorarer om studiekamraten Vadim:

"Jag pdminner mig att jag en gdng under universitetstiden satt tillsammans med Vadim
vid en flaska rhenskt vin. Vadim blev allt mera nedstimd och slutade med att i en
dyster och tragisk ton citera de ord don Carlos lanat av Julius Caesar: 'Tjugofyra &r,
utan att ha gjort ndgot for odddligheten.' Denna tanke i forening med hochheimern
bragte min vén i en sddan fortvivlan att han av alla krafter slog till glaset och krossade
det; skédrvorna intrdngde sa djupt i hans hand, att han bar méarken ddrav dnda till sin
dod. Allt det ddr 4r nog gott och vidl, men varken Julius Caesar, don Carlos, markis
Posa eller Vadim och jag har varit i stdnd att forklara, varfor det vore nodigt att gora
ndgonting for odddligheten. Om det finns ndgonting att gora, sd dr det ju sjélvfallet att
man mdste gora det, men att handla blott for att efterlimna ett minne at méanskligheten

— det dr en mycket vagidé."

Det dr kanske ingen tillfdllighet att Herzen &r den av de tva som gatt till eftervérlden.
Vadim blev en fotnot i historien — och det enbart tack vare sin patetiska instillning till
odddligheten. (Ocksa det vi kallar ododlighet &r f.6. bara en fordrojd dodlighet. Det

kommer en tid ndr ocksd Caesar &r bortglomd.)

_Jorn Donner_ fragade i en TV-intervju infor 80-drsdagen hur _Ingmar Bergman_ ville
bli ihdgkommen efter femtio &r. Bergmans instdllning var lika sund som Herzens: han
sade att frdgan om hur han skulle bli ihdgkommen inte berérde honom det minsta. Han
betraktade sina filmer och teaterforestédllningar som ett slags bruksvaror. Det gladde
honom om ménniskor hade anvdndning f6r dem, men det spelade ingen roll {6r honom

om de kom ihdg honom eller inte.

Jag har ingen anledning att betvivla att Bergman var uppriktig. Men Donner fragade
honom inte om han alltid hade tdnkt som han gjorde nu. Det ligger néra till hands att
tro, att detta var ett forhdllningssdtt Bergman hade mognat fram till, att han var

betydligt mera drelysten i bérjan av sin karridr.



Arelystnad dr forvisso ett motiv vi inte gidrna erkdnner hos oss sjdlva. Overhuvudtaget
resonerar man nufértiden som om é&relystnad inte existerade. Enligt den officiellt
sanktionerade bilden av médnniskan drivs vi f6rst och fraimst av ekonomiska motiv. Det
finns ingenting ménniskor inte kan fds att gora fér pengar, ingenting de kan tdnka sig
att géra om de inte far betalt. (Tdnk t.ex. pd idén att ingen skulle vilja arbeta om man
inte var tvungen till det for att forbattra sin utkomst.) Men forestdllningen om den
ekonomiska méanniskan &r givetvis en karikatyr. Det finns manga motiv som kan vara

starkare, bland dem prestigebegéret, omsorgen om vért anseende i andras gon.

Att misstdnka att en konstnér, en forskare eller en politiker drivs av &relystnad eller
ekonomiska motiv dr att ifrdgasétta renheten i hans eller hennes strdvan. Hon drivs i s&
fall inte bara av kérleken till sjdlva saken. Cynikern hdvdar visserligen att det inte finns
nagra rena motiv, att det inte existerar ndgon ren kirlek till konst, kunskap eller
politiska ideal. Den som viéljer ndgon av dessa former av méansklig strdvan drivs endast
av behovet att se sitt namn i tryck, och om hon pastar ndgot annat bedrar hon sig sjédlv

och andra.

Det dr visserligen mojligt att det pa dessa omrdden é&r lika svart att hitta en manniska
utan drelystnad som det dr att hitta en pérla bland musslor, men det finns dnd4 ett fel i
cynikerns resonemang. Rena och orena motiv &r i sjdlva verket sammanvédvda pd ett
mycket komplexare sitt dn han forestiller sig. Konstndren eller forskaren véljer inte sin
karridr som ett medel att fa erkédnsla, utan om hon hungrar efter erkénsla sa &ar det for
att fa en bekréftelse pa virdet i det hon gor. Hon vill inte bara bli uppskattad, utan hon
vill bli uppskattad _som_ konstnér eller forskare. Ja, hon kanske vill vicka forargelse

hellre dn bli missforstadd eller ignorerad. Ocksad forargelsen kan vara en form av
bekréftelse.

(F& av oss dr ute efter att bli berdmda for att vara berdmda, a la _Linda Lampenius_,
dven om madnga kanske inte skulle kunna motstd lockelsen ifall vi fick chansen. Enligt
16psedlarna har Lampenius deklarerat att bilderna i Playboy var en genvég till toppen.

Det betvivlar man inte. Hon underlit bara att sdga toppen av vad.)

Behovet av bekriftelse bevisar i varje fall, att ens lidelse for sjdlva saken inte racker till,
inte nar hela vigen fram. Arelystnaden blir som en protes fér var bristfilliga lidelse.
Om var lidelse racker till ar vi likgiltiga for omvarldens reaktioner. (Ingmar Bergman

har kanske nétt dit.)



Behovet av bekriftelse kan rentav bli viktigare &n sjilva saken. Framgdng, eller
jagandet efter framgdng, kan forgifta var strdvan. (_Seren Kierkegaard_ fruktade
ingenting mera &n att f4 anhdngare: han insdg att de skulle linka bort honom fran hans

sanningslidelse.)

Att komma igenom livet med anstdndigheten i behdll borde vara ambition nog f6r var

och en av oss. Tyvirr dr det ménga av oss som aldrig fattar det.



