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11. EN DISKUSSION OM RELIGION OCH LOGIK

Filosofen gick fram till bordet. "Du gor en sallad ser jag. Det ir fint, men vad
ar det har for en pase?” “Salladsdressing forstds. Man tillsétter tre matskedar vatten och tre
matskedar olja sa har man en god dressing.”

"Fabriksgjord dressing kommer inte pa fraga,” utbrast den medelalders mannen bestimt.
“Skall du nu borja braka om vad jag far sétta i min sallad ocksa. Récker det inte med att du
kritiserar min religion! Jag kan vél dnda fa dta vad jag vill.” “Naturligtvis far du ita vad du
vill, liksom du far tro vad du vill, men nir du vill mata din sallad, liksom din tro, i vinner
och bekanta #r den inte mera en privatsak. Da har vi ritt att vara med och diskutera och
bestimma.” Den fylliga damen slog uppgivet ut med hianderna. "Ja, ja, som du vill. Men da
far du gora dressingen.”

”Ja naturligtvis.” Glatt visslande gick filosofen in i det lilla kdket och plockade fram en
skal och en visp. Anna-Leena kom och stéllde sig i dorroppningen med armarna i
kors over den runda barmen. “Jag vill inte borjar gréla igen, men det finns en sak som jag
skulle vilja sdga betriffande din instéllning till Gud eller Jahve, om du sa vill.” Skalen
fylldes med fyra matskedar rypsolja. “Kor hart. Jag lyssnar.”

”Du fér inte ta illa upp, men jag undrar om du sjélv dr medveten om hur enormt stor
betydelse du tillméter logiken och fornuftet,” sade Anna-Leena forsiktigt. Tre matskedar
rodvinsvindger akte ner i skalen. "Du tror att alla problem kan 16sas enbart genom logik och
fornuft. Du inser inte att det finns problem som ir sa svara och djupa att det méanskliga
fornuftet inte riacker till. Infor sadana fragor maste vi ibland vdga ge upp logiken och
fornuftet och forlita oss pa kinslor och inre erfarenheter. Fragan om Jahves existens och
natur &r just sadan. Det &r helt enkelt sa att vart manskliga fornuft dr for begréansat for att
fatta Honom och Hans kérlek till ménniskorna.”

“Hm, “ sade Filosofen och klimde ut litet stark senap i skalen. ”’Som yrkesfilosof vet du
att manga av de mest rationella tdnkarna i var kultur, t ex Augustinus, Thomas av Aquino,
och Blaise Pascal, har betonat att fornuftet kommer till korta infor den hogre verklighet
som Gud representerar. I sjdlva verket,” fortsatte hon en smula andfadd, ”maste du, som dr
sa logisk, inse att logiken har sina grianser. En fornuftig ménniska inser att fornuftet inte
alltid racker till. Ocksa logiken sdger att det finns saker som vi maste acceptera fast vi inte
forstar dem. Jag tror att det var den franska 1600-talsfilosofen Blaise Pascal som sa att det dr
ofornuftiga att tro att allt kan begripas av fornuftet.”

”Jaha,” sade Filosofen och hillde litet griadde i skalen. “Pascal var en forsta klassens
logiker och vetenskapsman som i medelaldern genomgick en kris och blev religios
mystiker.” Anna-Leena gick bort till det runda bordet, satte sig ner och borjade skala en
gurka. ”Du far inte missforsta vad jag menar. Naturligtvis dr fornuftet och logiken viktiga. I
vardagslivet och i vetenskapen skulle vi inte klara oss lang stund utan logik. T ex nér vi gor
den hir salladen sa maste vi hela tiden tdnka logiskt. Det vore ologiskt att t ex blanda
smasten i salladen eller att tro att vatten kan forvandlas till en god dressing genom nagon
trollformel, ett mirakel eller gudomligt ingripande. Det &r inte fragan om att nedvirdera
logiken utan om att inse att det finns grdnser for den. Det finns t ex mycket som vi inte kan
fatta men som vi dnda tvingas att tro genom en inre erfarenhet, en inre visshet. Det finns mer
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i livet @n vi kan fatta med logikens hjilp”.

“Fortsitt”, sade Filosofen korthugget samtidigt som han tinde en gaslaga, tog fram en liten
kastrull, fyllde den med vatten samt stéllde den pa lagan. ”Ett gudomligt mirakel strider
visserligen mot fornuftet, men detta bevisar inte att mirakel dr omdjliga, att de inte existerar,
utan det bevisar hur begrinsade fornuftet och vetenskapen dr. Vi kan inte med fornuft eller
logik uppfatta eller forklara Gud, men om vi Oppnar vara hjirtan for Honom sa kan vi dnda
med vart inre uppleva Hans karlek. Vi kan t o m tala med Honom. For logiken ar det hér
absurt. Sa fort du borjar grubbla 6ver hur detta skall forklaras sa forlorar du kontakten med
Gud.” Hon tystnade och sade sedan beslutsamt: ”Da gor du dig sjélv till Gud. Du fornekar
allt som du inte kan fatta med ditt fornuft. Det finns ingenting som &r hégre dn du sjilv.”

”Umm,” sade Filosofen samtidigt som han forsiktigt placerade ett dgg i det sjudande
vattnet. “Jag medger att det hir 4r svart att acceptera. Men det beror pa att vi i allménhet vill
forsta innan vi vagar acceptera.. Darfor anviander Jesus gidrna liknelser. En liknelse &r en
berittelse fran det vardagliga livet som vi litt forstar. Den ger oss en aning om den hogre
verklighet som vi egentligen inte kan forsta. Forestéll dig t ex att du blir valdsamt kér i en
kvinna. Da fragar du inte om kérleken dr verklig, eller om den dr fornuftig, eller hur den
skall forklaras. Du vet med fullkomlig visshet att din kérlek existerar och att den genomsyrar
ditt tankande, dina kénslor, ditt handlande, ja hela ditt liv. Du vill leva med denna kvinna, t o
m ge ditt liv for henne.”

Det blev tyst i stugan. Endast det svaga ljudet av kokande dgg hordes. Filosofen tittade ut
genom fonstret. Anna-Leena satt stilla med knéppta hiander och slutna 6gon pa sin stol.
Plotsligt borjade hon tala igen, men sa sakta att den morka rosten knappt hordes.”Det ar
samma sak med Guds kirlek till dig. Guds kérlek har forstas ingenting med erotik att gora
utan den dr av samma slag som en faders - eller moders - kérlek till sina barn. Nir du
0dmjukt soker Gud, nér du lagger bort din stolthet, din sjalvforgudning, ditt tvangsmissiga
sokande efter logiska forklaringar, da kan du plotsligt na en inre, orubblig visshet om att
Gud finns, att Han dr god och allsméktig och att han dlskar dig.”

Hon lyfte huvudet och fortsatte med hogre rost: ”Da vet du att du &r trygg, att din Fader i
Himmelen tar hand om dig under alla forhallanden. Du behover inte mera oroa dig, varken
for liv eller dod. Du vet att allt som sker har en mening. Du forstar inte denna mening, men
det oroar dig inte. Inte forstar ett litet, hjalplost barn allt som dess pappa gor. Pappan later t
ex vaccinera barnet. Det gor ont och barnet &r radd, men barnet litar obetingat pa fadern.
Han &r odndligt mycket klokare. Han vet vad som dr bra och daligt for barnet. Pa samma sitt
litar du obetingat - sasom ett barn - pa Gud nir du i djupet av ditt hjérta forstatt Hans
oidndliga kirlek. Da har du inte liangre nagot behov av logiken - dvs nér det giller Gud.”

Hennes kinder rodnade svagt och hon kastade en smatt generad blick mot Filosofen. ”Ar
jag alltfor kianslomissig for din smak?” Hon reste sig, tog en kniv och borjade energiskt
hacka gurkan i sma bitar. Filosofen stod i koksdérren med hinderna pa ryggen och
betraktade henne fundersamt. Han sade ingenting.

”Jag vet nog vad du tinker”, utbrast hon hiftigt efter en stund. ”Du tror att vi kristna ar
rddda for logiken. Du tror att vi fornekar att fornuftet kan anvéndas nér det géller Gud dérfor
att hela var tro i sa fall skulle ramla sonder, och visa sig vara rent onsketinkande eller en
barnslig lingtan efter att bli villkorslost dlskade, och en omogen drom om absolut trygghet
och ett evigt liv. Men du har alldeles fel! Tron &r visserligen en darskap for hedningarna,
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men den dr en fast klippa att bygga sitt liv pa och ocksa att d6 pa.”

”Jaha,” muttrade Filosofen och kliade sig i skdgget. Sedan tog han fram en tesked och
hillde fyra skedar socker och en halv sked salt i dressingen. Efter att ha rort om kraftigt
avsmakade han. "Mja, inte illa.” Hans faordighet tycktes irritera Anna-Leena. Hon fortsatte
att ligga ut texten med en underton av ilska i rosten. “Du undrar varfor Gud inte ger evigt liv
at alla ménniskor, at icke troende savil som at troende, at muslimer, hinduer, buddister,
konfucianer, kommunister och ateister. Om Han élskar alla ménniskor, utan undantag, och
om Han dr god och allsmiktig sa skulle det vara logiskt att Han skinkte alla dessa sina barn
evigt liv och evig lycka. Varfor ger han da evigt liv endast at oss som tror pa honom?”

Hon pressade samman ldpparna och tittade argt pa Filosofen pa vilkens ldppar ett ironiskt
leende spelade. “Jag ser pa dig vad du anser om oss kristna. Att vi i grund och botten &r
egoister som klamrar oss fast vid en livsaskadning enligt vilken vi sjédlva blir ododliga
medan alla, som inte accepterar var tro, skall do och forsvinna. Det dr déarfor som jag sdger
att du maste ge upp din blinda tro pa logiken. Vi kan helt enkelt inte forsta varfor Gud utvalt
endast dem som tror pa Honom till evigt liv. Det dr sorgligt att sa manga av vara vinner och
slaktingar kommer att vara borta for evigt nér de dor. Det dr sorgligt att jag aldrig skall fa
traffa dig i himlen och sdga “vad var det jag sa!”. Men detta dr Guds vilja och vi maste lita
pa Honom lika villkorslost och helhjirtat som det lilla barnet litar pa sin fader.”

”Det hiander ibland att fadern sviker barnet, eller utnyttjar det for sina egna mal, eller att
fadern pa grund av okunskap skadar sitt barn,” papekade den magre mannen stillsamt. ”Gud
sviker aldrig, utnyttjar aldrig nagon och han vet allt, “svarade kvinnan bestamt. Hon
suckade. "Naturligtvis kommer du aldrig att kunna inse att din dyrkan av logiken gor dig
blind for Gud. Logiken ir din religion, din tro. Men din tro &r ju sa fruktansvirt steril. Den
ger inget ljus, inget hopp, ingen mening at ditt liv. For dig 4r livet inget mer dn en
meningslos resa fran fodelsen till doden. Men det kommer du, tyvarr, aldrig att kunna inse.”

”Hm,” var det enda den dldre mannen svarade. Anna-Leena vintade att han skulle siga
nagot men eftersom han forblev tyst fortsatte hon att tala. ”Ni filosofer och vetenskapsmin
tror att ni &r sa kloka. Ni tolkar och vrider och vinder pa allting sa att det skall passa ini er
materialistiska vérldsbild. Ni tror er kunna bevisa att Gamla testamentet inte alls dr Guds ord
utan en samling skrifter som skrivits ner vid olika tider av ldarda judar. Ni fornekar miraklen.
Forstorelsen av Sodom och Gomorra var bara myter, likasa syndafloden och Noaks ark. Ni
tror inte ens att Jesus utforde de underverk som evangelierna berdttar om. For er dr Jesus
bara en ménniska, en profet bland andra, som vicker uppmérksamhet och far larjungar
genom sin starka tro och personlighet. P4 grund av all er logik &r ni blinda for det enkla
faktum att Bibeln faktiskt d&r Guds ord, om #n nedskrivet pa mianniskors sprak, och med de
begrepp som judarna kénde till. Ni &r blinda for Jesus sanna natur. Ni skrattar nér vi troende
forklarar att vi i dag lever i de yttersta tiderna och att Jesus kan komma ater vilken dag som
helst. Niar han kommer sa kommer ni att fa ert livs chock.” ”Onekligen,” svarade den dldre
mannen. ”Och ni har vintat pa hans aterkomst i snart 2000 ar, och kommer férmodligen att
vénta 2000 ar till.”

Hon reste sig och gick fram till den lange mannen, tog tveksamt hans hand, tittade honom
rakt i 6gonen. ”Jag tycker sa synd om dig, for jag vet att du innerst inne 4r en god och
kidnslig méinniska. Men jag skall be for dig. Det finns alltid hopp.” Hon slidppte hans hand
och atervinde snabbt till bordet.” Varfor ber du for mig?” fragade han, men hon borjade
energiskt hacka gurkan i sma bitar.
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Det blev tyst. Nér hon var klar med gurkan tomde hon den i en glasskal och hamtade tre
tomater. ”Det dr inte likt dig att vara sa tystlaten. Jag har vil inte sarat dig genom att jag talat
sa har drligt och direkt ur hjartat.” “Nej, nej inte alls. Jag onskar att alla vore lika drliga och
Oppna som du nér det giller livsaskadningsfragor.” ”Varfor opponerar du dig da inte? Har
du plotsligt fatt tunghéfta. Jag ér sidker pa att du har en miangd argument att sla mig i huvudet
med.”

Aggen 13g nu i en skl med kallt vatten och Filosofen rérde tankspritt om i dressingen.
”Du har alldeles ritt i att jag tror pa logiken och dirfor finns det egentligen ingenting jag kan
svara pa det du predikat. Du sédger ju uttyckligen att logiken inte kan tillampas pa det som du
nu har sagt. Men det enda sitt jag kan fora en diskussion pa dr med hjélp av logiken. Jag
stiller fragor for att fa forklaringar, men du sdger att jag skall 1ata bli att forsoka forsta. Jag
kritiserar genom att papeka motsdgelser, men du sdger att jag blint maste svilja alla
motsdgelser. Jag 10ser problem genom att soka finna den hypotes som bist stimmer med alla
fakta, men du sdger att jag inte far soka nagra hypoteser. Jag drar slutsatser enligt logikens
regler men du sdger att jag maste lata bli att dra slutsatser om Gud. Om jag inte far anvinda
logiken sa finns det egentligen inte mycket jag kan sidga. Det enda som aterstar ar det som
du just gjort - dvs att halla predikningar, ren retorik. Men en predikning dr suggestion och
propaganda, inte argumentering. Man kan lika litt predika for onda som for goda idéer,
vilket historien viltaligt vittnar om."

“Forstar du inte att ndr man dverger logiken sa kan man pasta precis vad som helst. Man
kan hitta pa vilka vilda historier, sagor och myter som helst och mata dem i en okritisk,
okunnig och godtrogen skara oskyldiga méinniskor. Under éldre tider var sagor och myter
oundvikliga. De hade en méngd sociala funktioner, t ex skapade de samhorighet, lydnad
infor 6verheten, legitimerade moralen osv. Men vi behdver inte lingre basera vart samhdille
pa myter. I stiillet kan vi basera det pa en dppen diskussion, pad fri debatt, pa demokratiska
strukturer och pa systematisk forskning. Men detta dr mojligt endast om det finns vissa
fundamentala spelregler for vart tinkande - dvs logiken. Utan logik star vi infor det rena
godtycket. Den starkare, vare sig det dr fragan om militdr makt eller personlig karisma, har
alltid 6vertaget och kan boja folken under sin vilja.”

Han suckade djupt och borjade forsiktigt skala dggen. Gulan mosade han i dressingen och
vitan hackade han smatt. ”Naturligtvis kan jag sédga att jag inte tror ett smack pa allt som du
sagt. Jag kan séga att jag aldrig kan tdnka mig att blint lita pa nagonting som jag inte forstar,
som dr fullt av motsédgelser och som strider mot all vetenskap och logik. Men det visste du
redan. Det 4r ingen mening med att upprepa det gang pa gang. Inte heller dr det nagon
mening med att du gang pa gang upprepar din trosbekénnelse. Om du kunde ge ett enda
konkret bevis sa skulle det vara en annan sak, men da skulle du anvénda logiken.”

”Du tycks i alla fall inse att logiken &r din gud, att du aldrig kan tro pa nagot som ar
ologiskt,” sade Anna-Leena syrligt. Han skakade trétt pa huvudet. ”Alla manniskor tror pa
logiken. Ocksa du tidnker logiskt - atminstone sa liange logiken inte medfér nagon konflikt
med din tro. I sjédlva verket dr du vildigt logisk, t ex i ditt jobb som sjukskétare....” Jag kan
tala om for dig,” avbrot hon, 7att jag inte bara delar ut mediciner och foljer den
vetenskapliga medicinen utan att jag ocksa ber for mina patienter.”

”Det tror jag nog. Men jag tror mera pa vetenskaplig medicin @n pa boner - och det gor
sakert du ocksa. Men visst kan bonerna ha en betydelse. De visar att du bryr dig om
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patienten, och det dr viktigt. Men du uttrycker dig missvisande nér du talar om att tro pd
logiken. Det dr snarare sa att logiken dr en forutsdttning for att vi skall kunna tala, tinka,
handla och fungera som mdnniskor. Den som inte foljer logikens regler hamnar mycket
snart pa ett darhus. Den som tror att man kan &ta sten, forvandla vatten till dressing genom
en trollformel, flyga som en fagel eller leva utan mat klarar sig inte lang stund om han/hon
inte tas om hand av ménniskor som tror pa logiken.”

”Alla fornuftiga ménniskor, de ma vara kristna, hinduer, schamaner, ateister eller
filatelister anvdander logiken. Vi misstar oss ibland, men ocksa vara misstag forutsitter
logiken. Skillnaden mellan dig och mig &r inte att jag, och inte du, blint skulle lita till
logiken. Skillnaden mellan oss ligger déri att nir logiken borjar ge slutsatser som star i
konflikt med din barnatro sa &r du inte villig att kritiskt granska denna tro. I stillet riktar du
din kritik mot logiken. Du drar upp en grins for logiken. Hit men inte ldngre.”

“Sa liange logiken ger resultat som inte hotar din tro sa dr den helt okej. Men nir din
langtan efter en dlskande fadersgestalt, efter trygghet och ododlighet kommer i konflikt med
din logik da dr det vérst for logiken. For mig &r det tvidrtom. Jag forlorade den obetydliga
barnatro jag hade nir jag blev tonaring. Dérfor har logiken aldrig kunnat komma i konflikt
med min virldsaskadning. Som tonaring var jag dppen och nyfiken. Jag hade inte
indoktrinerats och stingts in i ndgra foraldrade religiosa tankesitt. Jag var fri att soka och
lara. Jag var fri att anvinda mitt fornuft. Jag kunde med glatt mod forkasta allt som stred
mot logiken och fornuftet, sasom t ex de olika religionerna och de otaliga formerna av magi
och vidskepelse. Min virldsbild var 6ppen och den ér fortfarande ppen. Jag skall med
gliadje acceptera vilken teori som helst, t o m att det finns en gud, forutsatt att teorin ger
goda forklaringar, stimmer med fakta och haller for hard kritik.”

”Jag skulle vilja stilla en samvetsfraga till dig,” sade Anna-Leena allvarligt. ”Skulle du
verkligen vilja omvinda mig till ateismen?” Filosofen studerade begrundande den morka
kvinnan dér hon satt med de runda, bara armarna pa bordet. Hennes ansikte forefoll blekt,
omramat av det morka haret. Hennes ldppar var omalade men verkade dnda onaturligt roda i
den ldtta skymning som radde i rummet.

Nir han inte svarade fortsatte hon: ”Vad har ateismen att erbjuda mig? Ett otryggt liv utan
nagon hallbar moralisk grund. Om jag har tur och skoter min hilsa lever jag kanske 70 till
80 ar. Sedan kommer sjukdom, forfall och slutligen...doden. Darmed ir allt slut. Mina
eventuella barn och vinner kommer ihag mig en tid, men snart nog &r jag glomd, borta...for
evigt. Det finns inte ldngre minsta spar av att jag levat, arbetat, kimpat. Det kunde lika gdrna
vara sa att jag aldrig existerat.”

Filosofen stod fortfarande tyst med tankfull min. Anna-Leena fortsatte att tala. ”Nej vet du
min kire Filosof. Aven om min tro vore svag - vilket den inte #r - skulle jag alla gdnger
foredra den framom ateismen. Jag forstar, drligt talat, inte hur du kan sta ut att leva med en
sa hopplos tro.” Hennes morka 6gon stralade och rosten darrade nir hon fortsatte: ”Genom
Kristi forsoningsdod pa korset har vi fatt nagot oerhort, nimligen hoppet om evigt liv, om
evig lycka och salighet. Det hir dr nagot sa underbart, sa fantastiskt att jag fylls av bavan,
tacksamhet och en djup kirlek till Gud. Ah om jag kunde dela med mig nagot av denna
kénsla till dig,” avslutade hon med tarar blédnkande i 6gonen.

”Nej,” svarade den magre mannen trorrt, ’jag skulle inte vilja omvinda dig till ateismen,
materialismen eller vad du vill kalla en icke-troendes syn pa virlden.” ”Varfor argumenterar
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du da sa ivrigt for din hemska ateism?” ”Min avsikt &r faktiskt att forsvara logiken och
fornuftet, inte ateismen eller nagon annan -ism. Kéra Anna-Leena, for dig dr kristendomen
en del av din identitet, din personlighet. Det har den varit sedan tidig barnaalder eftersom du
vixt upp 1 en kristen familj, och tidigt indoktrinerats 1 Luthers ldra. Att berdva dig denna tro
skulle vara att slita ut en viktig del av ditt jag, av din personlighet. Du skulle kastas in i en
ytterst svar s k existentiell kris didr du skulle tvingas omvérdera hela ditt liv, fran barndomen
framat. Du skulle forlora din grundtrygghet, din kompass i livet och det skulle bli mycket
svart for dig att hitta nagot som kan fylla tomrummet.”

Medan han langsamt rérde om i dressingen fortsatte han: ”Jag forsdkrar dig att jag inte vill
omvénda en enda troende kristen, muslim, hindu, buddist, spiritist eller new-agare till
nagonting. Jag &dr varken predikant eller profet, utan vetenskapsman, en manniska som soker
sanningen om oss och var virld med hjélp av observationer, logik och férnuft. Men liksom
du vill jag hjdlpa mina medménniskor.”

"Hjélpa!?"

”Ja, just hjédlpa. Min uppgift som filosof ir att hjdlpa ménniskorna att hitta fram till
sanningen om sig sjdlva och om virlden, och att acceptera denna sanning. Jag vill hjédlpa
speciellt unga, och dnnu dppna, sokande ménniskor, att finna en grundtrygghet i livet utan
att behova ge upp vare sig fornuft eller logik. Jag vill hjdlpa dem att soka en vérldsbild och
en livsstil som &r fri fran logiska absurditeter och stimmer 6verens med den bésta kunskap
som ménniskan producerat, nimligen den vetenskapliga. Jag vill hjidlpa dem att 6dmjukt,
och utan att forlora sig livsglddje, kunna acceptera ocksa de bitar av livet som dr svarast, dvs
sjukdom, forgiangelse och dod. Det enda sitt jag kan gora det pa dr att hjédlpa dem att 6va sin
formaga att tanka sjalvstandigt och kritiskt. Vi maste alla sjdlva fatta de stora besluten i vara
liv. Men vi for att gora detta behover vi bade kunskap och formaga att kritiskt granska alla
de asikter, uppfattningar som bjuds ut i dagens vildiga informationsflode. Vi behéver m.a.o.
kunna tinka logiskt.”

“Det finns ingen trygghet utan Gud,” invinde den morka damen envist.

”Vilken grund har du for den asikten?” svarade Filosofen med en suck. ”Du ir i sjdlva
verket inte ett dugg tryggare @n jag, trots din gudstro. Du kan lika litt, kanske léttare ibland,
raka ut for bedragare och brottslingar. Du kan lika litt bli sjuk eller rdka ut for en olycka.
Den enda trygghet vi méinniskor kan fa dr den som vi sjilva skapar genom att leva
tillsammans, arbeta tillsammans, hjdilpa och stodja varandra och anvinda fornuft och logik.
Tyvirr har det under historiens lopp ofta varit sa att tron bidragit till splittring, till hat och
till krig. Sa ar det destovérre ocksa i dag.”

”Aven om Guds trygghet vore en illusion, skulle jag foredra denna illusion framom din
osidkra minskliga gemenskap,” svarade Anna-Leena hiftigt. "Naturligtvis haller jag med om
att vi ménniskor maste hjélpa och stoda varandra - Jesus uppmanar oss t o m att dlska
varandra - men detta ricker inte. Var grundtrygghet maste forankras i nagot hogre, bittre,
starkare dn vara medménniskor och vart briackliga fornuft. Utan Gud é&r allting tillatet, som
nagon... jag tror det var Dostojevskij... sade,” fortsatte hon entriget, ”och det &r verkligen ett
skrimmande alternativ. Utan Gud existerar det ingen orubblig grund f6r moralen. De goda
far ingen beloning, de onda inget straff. Utan Gud finns det ingen rittvisa - endast den nakna
makten, det brutala valdet.”

”Nu pratar du i nattmossan igen,” skrattade den dldre mannen vinligt. ”Savitt jag vet har
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ingen gud nagonsin lyft ett lillfinger for att forhindra den nakna makten och det brutala
valdet. Det har alltid varit manniskor, vanligen fornuftiga manniskor som lyckats samla sina
broder och systrar till en kamp mot makten och valdet.” Medan han tankspritt smakade pa
dressingen fortsatte han: ”Det dr vi minniskor som skapar moralen. Vi skapar de juridiska
lagar som reglerar vara liv. Men vi skapar ocksa pa ett bade medvetet och omedvetet plan
det som vi ibland kallar samvetet eller moralen. Men moralen, samvetet foriandras, ofta som
en foljd av att samhillet vi lever i fordndras. Slaveriet godkidndes under arhundraden utan
samvetsbetidnkligheter, ocksa av de olika religionerna. Men nir det moderna
industrisamhdllet uppstod och diarmed en stor arbetarklass sa forlorade slaveriet sin funktion.
Da vicktes folks samveten, en ny moral, som kraftigt fordomde slaveriet, uppstod. Och
lagstiftningen foljde efter.”

Han avbrot sig for att hilla upp vatten i ett glas och dricka en klunk. ”Under arhundraden
kriavde moralen, ocksa den kristna, att man agar sina barn, dvs slar dem, ger dem stryk. Den
som sparar pa riset dlskar inte sina barn, hette det, ofta med hdnvisning till Bibeln. Men nér
industrialiseringen kom och barnen inte langre behovdes som lydig arbetskraft sa dndrades
moralen. Nu blev det tviartom mot tidigare. Ett barn var svagt, oskyldigt, forsvarslost. Att ge
sig pa det med riset upplevdes som djupt omoraliskt.” Efter ytterligare en klunk vatten
fortsatte han: I vara dagar upplever vi en ny fordndring av moralen. Allt fler ménniskor
kdnner att det &r fel att behandla djur illa. Lagstiftningen foljer efter genom att skydda djur
for olika former av grymhet.”

”Bibeln dr den enda orubbliga grunden for moralen. I Bibeln talar Gud till oss och
forklarar vad som ir ritt och oritt”, sade Anna-Leena med bestamt tonfall. ”Far man doda
en manniska?” ”Nej, naturligtvis inte. Mose lag &r helt entydig pa den punkten.”

“Hur dr det da i krig?” I sjalvforsvar far man doda en medménniska, men endast om
inga andra mojligheter finns.” ”Ar detta Guds vilja eller endast din 4sikt om vad Gud vill?”
“Det dr forstas Guds vilja. Min asikt har ingen betydelse i sammanhanget,” svarade hon med
trotsig min.” Accepterar Gud dodsstraff?”

”Bland Mose lagar finns manga som stipulerar dodsstraff for olika mycket svara brott.”
”Ar du siker pa att detta dr Guds vilja och inte ett uttryck for moralen i det israeliska
samhillet pa den tid nér dessa lagar skrevs ner.” Vi kan inte tumma pa Bibeln och vilja och
vraka vilka lagar som vi gillar och vilka vi ogillar. Om vi tror att Gud &r den yttersta
grunden for moralen, och att Bibeln 4r hans ord, sa maste vi godta dodsstraff for vissa svara
brott.” ” Avskaffandet av dodsstraffet strider alltsa mot Guds vilja?”” Hon tittade olyckligt ner
i golvet och svarade med svag rost: ”Ja”. ”Ar du medveten om att det finns méngder av
ménniskor, som tror att Jesus &r Frilsaren, men som végrar anvdnda nagot som helst slag av
vald, som hellre gar i fangelse eller t o m offrar sitt liv &n dodar en annan ménniska?” ”"De
foljer sin egen vilja, inte Guds vilja,” mumlade hon. ”Om Gud verkligen &r sddan som du
beskriver honom,” sade Filosofen med eftertryck sa dr han, enligt mitt samvete, en djupt
omoralisk varelse, inte vird att dyrka och se upp till.”

Medan han talade hade den #ldre mannen gatt fram till det fonster som vette ut mot berget.
”Skulle du vilja omvinda mig till kristendomen om du kunde?” fragade han stillsamt utan
att vinda sig om. Utan ett gonblicks tvekan svarade hon ivrigt: ”Absolut! Jag vet att det
skulle berika ditt liv oerhort mycket. Det skulle ocksa hjilpa dig i ditt arbete som filosof.
Manga fragor som nu &r oklara for dig skulle bli klara.” Med mycket 1ag rost tillade hon:
”Det vore underbart om du kunde falla pa kna tillsammans med mig sa att vi gemensamt
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kunde tacka och prisa var Frilsare for att han gett oss livets underbara gava och l6ftet om
evig salighet.”

Filosofen stod fortfarande med ryggen mot den den fylliga kvinnan och tittade ut genom
fonstret. Han horde hur hon mumlade nagot med mycket lag rost och lyssnade intensivt for
att kunna uppfatta orden. ”...forlat honom, ty han forstar inte vad han gor. Du har skapat
logiken for att hjdlpa oss, men lat honom inse att den har sina grinser. Mjuka upp hans
hjéarta och lat honom se Ditt ljus. Men ske inte min vilja, utan din. Amen!”

”Nu har jag svarat pa dina fragor,” sade Filosofen glatt, “och dressingen &r fardig.”

“Jaha,” svarade Anna-Leena med en resignerad suck. ”Salladen &r ocksa fardig och som
vanligt har jag inte lyckats rubba din styvnackade materialism ens en harsman.”
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